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Temat: Oficjalny Wniosek na mocy art 61 i 63 Konstytucji RP - wymogi art. 29 Ustawy ‘o firdCéwikach
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0d: podnoszenie-wiedzy@samorzad.pl
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Data: 2024-04-09

Tresc: :
Kierownik jednostki Samorzadu Terytorialnego (dalej JST) - w rozumienhE387 38 st 3 Ustawy- 2 dnia 8 -

Wi

marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (L.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1526.)

Dane Podmiolu wnoszacego petycje znajdujg sie ponizej oraz w zalaczonym pliku sygnowanym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 5 wrzesnia 2016 1. o
uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 162, 1590) oraz przepisow
art. 4 ust. 5 Ustawy o petycjach ( gj. Dz.U. 2018 poz. 8§70)

Data dostarczenia zgodna z dyspozycja art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz.
1740)

Adresatem Wniosku/Petycji* - jest Organ ujawniony w komparycji - jednoznacznie identyfikowalny za
posrednictwem adresu e-mail pod ktérym odebrano niniejszy wniosek/petycje. Rzeczony adres e-mail
uzyskano z Biuletynu informacji Publicznej Urzedu.

W razie watpliwosci co do trybu jaki nalezy zastosowac do naszego pisma - wnosimy o bezwzgledne
zastosowanie dyspozycji art. 222 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego ( t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695)

Preambula Wniosku/Petycji=:

Whnioskodawca przed ziozeniem niniejszego wniosku dokonatl analizy odpowiedzi uzyskanych w trybie
ustawy o dostepie do informacji publicznej w przeciagu ostatnich 20 lat - w obszarze zwigzanym z
wydatkowaniem srodkow podatnikow przez |ST na cele dotyczace szkolen i podnoszenia kwalifikacji
Urzednikow.

Punklem wyjscia analizy dokonanej przez wnioskodawce byt zapis arl. 241 KPA: “Przedmiolem wniosku
moga by¢ w szczegolnosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia praworzadnosci, usprawnienia
pracy i zapobicgania naduzyciom, ochrony wiasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci.”

Oczywiscie wszystko w kontekscie art. 61 1 63 Konstytucjt RP (...) "Kazdy ma prawo skdadac petycje,
wnioski i skargi w interesie publicznym, wlasnym, (...) etc”

Dodatkowo dokonujac analizy uzyskanych do tej pory odpowiedzi 1 widzac potrzebe zadania kolejnych
pytan zwiazanych z wydatkowaniem przez Urzedy srodkow Podatnikow - Wnioskodawca - opieral sie w
Lym przypadku na nastepujacych podstawach prawnych:

Art. 24 ust. 2 pkt. 7 i art, 29 Ustawyv o z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych t.j.
(Dz. U. 2z 2022 r. poz. 530) "

- scilicet: art. 24 wzmiankowanej ustawy: ,(...) Do obowiazkow pracownika samorzadowego nalezy w
szczegolnosci (...) state podnoszenie umiejetnosci i kwalifikacji zawodowych (...)"

Art. 29 wyzej wzmlankowanej ustawy - scilicet: "(...) 1. Pracownicy samorzadowi uczestnicza w roznych
formach podnoszenia wiedzy i kwalifikacjl zawodowych.

2. W planach finansowvch jednostek, o ktorych mowa w art. 2, przewiduje sie srodki finansowe na
podnoszenie wiedzy 1 kwalifikacji zawodowych. (...)"

Ponadto Wnioskodawca ponownie zapoznal sie z protokolami pokontrolnymi Najwyzszej Izby
Kontroli opublikowanymi na stronach www.nik.gov.pl inter alia o sygnaturze LBY-4101-017-
00/2014 Nr ewid. 23/2015/P/14/037/LBY pod nazwa ,Organizacja i finasowanie szkolen dla
pracownikow administracji publicznej”

W konkluzjach ogolnych - rzeczonych protokotow NIK - znalazla sie m.in. nastepujaca sugestia:

+{...) Najwyzsza lzba Kontroli, niezaleznie od wnioskow przekazanych w wystapieniach pokontrolnych
kierownikom skontrolowanych jednostek, uznaje za niezbedne podjecie nastepujacvch dzialan na rzecz
efektywnego wykorzystania srodkow przeznaczonych na szkolenia pracownikow:

— dokonywanie - w szczegolnosci w jednostkach samorzadu terytorialnego - rzetelnych analiz
rzeczywistvch potrzeb szkoleniowych oraz sporzadzanie na ich podstawie okresowych planow szkolen;
— okreslenie mechanizmow i procedur kontroinych zapewniajgcych efeklywne wyvkorzystanie srodkow
finansowyvcii, w lym przeznaczonych na podnoszenie swalifikacji zawodowych pracownikow;



- wypracowanie instrumentow ewaluacji szkolen i innych form podnoszenia kwalifikacji zawodowych
pracownikéw, pozwalajacych na dokonanie oceny, czy przyniosty one zamierzone rezultaty. Zdaniem NIK
istnieje potrzeba oparcia ewaluacji szkolen na weryfikacji zdobytej wiedzy i umiejgtnosci oraz ich
poswiadczania stosownym certyfikatem zamiast powszechnie stosowanych certyfikatow potwierdzajacych
jedynie fakt uczestnictwa w szkoleniu

Ponadto w tresci wzmiankowanych protokoléw NIK zarzuca JST, w poszczegdlnych przypadkach:
“Kierowanie pracownikow na szkolenia, ktorych tematyka nie odpowiadata ich zakresom
czynnosci i zadaniom realizowanym przez Urzad (...)” - sic!

Jak wynika z protokoléw - wg. NIK - Urzednicy "(...) nie sporzadzali planow szkolen oraz nie prowadzili
dokumentacii dotyczacej planowania i przebiegu szkolen na podstawie tzw. , indywidualnych
sciezek rozwoju zawodowego pracownikow”(...)”

Analizujac uzyskane w ostatnich latach odpowiedzi Wnioskodawca utwierdzil si¢ w przekonaniu, ze
pomimo uplywu czasu sygnalizowane przez NIK mankamenty nie zostaly usuniete, a w pewnych
obszarach wraz ze wzrostem budzetéw na cele szkoleniowe - problematyka niewlasciwego wydatkowania
srodkow podatnikow w tym obszarze sie poglebia i wymaga ciaglej kontroli spoleczne) - poprzez
zwiekszanie jawnosci i transparentnosci.

Zatem kazdy Podatnik - ma obowigzek i prawo zadawac pytanie czy - jesli prawdziwe sa powziete przez
NIK wnioski - mozna byloby pieniadze podatnikow wydatkowad efektywniej w tym obszarze?

Wszak w obecns; - szybko zinieniajacej sie rzeczywistosci mozna uzyskiwac dostep do efektywnych
szkoleh - w obszarach rzeczywiscie najbardziej palacych i zwiazanych z nowymi wyzwaniami jakie stawia
informatyzacja, sztuczna inteligencja, cyberbezpieczenstwo, etc

Resumujac - zaaniem wnioskodawcy - biorac pod uwage, ze wydatkowane sa na ten cel pieniadze
Podatnikow - w szczegolnym interesie publicznym pro publico bono jest poddanie tego obszaru kontroli
spolecznej. procedurom sanacyjnym, czy to w tryvbie art. 241 KPA czy innych przepisow dot. jawnosci i
transparentnosci, etc

W zawiazku z powyzszyni:

Osnowa Wniosku:

§1) Na mocy ari. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit ¢ Ustawy z dnia 6 wrzesnia o dostepie
do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - w dalszej czesci rzeczona ustawa moze
wystepowac pod akronimem: uoddip) - wnosimy o udzielnie informacji publicznej - jaka kwote ze srodkow
publicznych wydatkowata Gmina w 2023 r. w ramach zakupow szkolen zwiazanych 2 tematyky szeroko
pojetego cyberbezpieczenstwa?

§1.1) W trybie wyzej wymienionych przepisow - wnosimy o wymienienie co najmniej 5 tytuléw i
odnosnych zakresow tematycznych szkolen - w ramach ktorych - w 2023 r. wydatkowano w
Urzedzie najwyzsze kwoty ze srodkow publicznych.

W tym przypadku Wnioskodawca pyta o rzeczone 5 tytulow szkolen wybranych z ogélnego
zakresu tematycznego odbytych szkolen w 2023 r.

Do kazdego 7z wyszczegolnionych wyzej wzmiankowanych zakreséw tematycznych szkolen, o
ktore wnioskodawca pyla zgodnie z §1.1. - wnosimy o przypisanie odnosnej kwantyfikacji
poniesionych kosztow.

§2) W trybie wyzej wzmiankowanych przepiséw - wnosimy o udzielenie informacji publicznej -
czy w ciagu ostatnich 4 lat Gmina korzystala ze szkolen finansowanych z Krajowego Funduszu
Szkoleniowego?

§3) Koresponduiac z informacjami uzyskanymi z wyzej cytowanych protokotéw pokontrolnych NIK - na
mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit ¢ Ustawy z dnia 6 wrzesnia o dostepie do
informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - czy:

1. W Urzedzie okreslono mechanizmy i procedury kontroine zapewniajacych efektywne
wykorzystanie srodkow finansowych, w tym przeznaczonych na podnoszenie kwalifikacji
zawodowych pracownikow?

2. W Urzedzie - sporzadzono plany szkolen i prowadzona jest dokumentacja dotyczaca
planowania i przebiegu szkolen na podstawie tzw. ,indywidualnych $ciezek rozwoju
zawodowego pracownikow” ? - niniejsze pytanie dotyczy oczywiscie stanu faktycznego



zwiazanego z okresem 2024 r.

3. Jesli odpowiedz na pytanie z §2 pkt. 1 jest twierdzaca - Wnioskodawca wnosi o udzielnie
informacji publicznej czy Urzad epublikowal jakakolwiek dokumentacje dotyczaca planowanych
szkolen oraz mechanizmow i procedur kontrolnych zapewniajacych efektywne wykorzystanie
érodkow publicznych w tym obszarze - w Biuletynie Informacji Publicznej i ewentualnie pod
jakim adresem URL?

§4) W trybie wyzej powolanych przepisow wnosimy o udzielenie informacji publicznej w
przedmiocie - czy Urzad bral udzial w programie , Cyberbezpieczny Samorzad” i jaka kwote
pozyskal - lub ma szanse pozyska¢ w ramach rzecznego grantu?

§5) Na mocv art. 61 Konstytucji RP, w trvbie art. 6 ust. 1 pkt. 1lit a (" Udostepnieniu podlega informacja
(..) zamierzeniach dzialan wiadzy ustawodawczej oraz wykonawczej”) Ustawy z dnia 6 wrzesnia o
dostepie do informacii publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - Jaka kwote - en bloc - zamierza
przeznaczy¢ urzad do konca 2024 r. na szkolenia zwiazane z potrzeba stopniowego
przygotowywania sie do wdrozenia w JST przepisow Dyrektywy 2022/2553 w sprawie Srodkéw na
rzecz wysokiego wspélnego poziomu cyberbezpieczenstwa na terytorium Unii - (NIS2)?

§6) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit a (" Udostepnieniu podlega informacja
(..) zamierzeniach dzialan wiadzy ustawodawczej oraz wykonawczej”) Ustawy z duia 6 wrzesnia o
dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - wnosimy o udzielenie informacji
publicznej o 5 glownych obszarach szkolen jakie w 2024 r. - wydaja sie Gminie najbardziej
istotne z punktu wypelniania zadan publicznych i racjonalnego wydatkowania srodkow
podatnikow.

§7) Na mocy art. 61 Konstyvtugji RP, w irybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit ¢ Ustawy z dnia 6 wrzesnia o
dostepie do informacji publicznej (1.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - wnosimy o udzielenie informacji
publicznej w przedmiocie - nazwy firm szkoleniowych, ktére realizowaly 5 najwiekszych zaméwien
zwigzanych z pednoszeniem kwalifikacji Urzednikéow w 2023 r.

Wnosimy jednoczesnie aby kazdemu dostawcy przyporzadkowana byla stosowana kwota - wydatkowana
przez Gmine ~ 2023 r. na ustugi tego typu

§8) Wnosimv o podanie danych kontaktowych Urzednika, ktory w zakresie powierzonych mu zadan i
wykonywanvci kompetencii nadzoruje sprawy zwigzane z zadaniami dotyczacymi tego obszaru
wypelniania acan publicznych w zwiazku z ewentualnym zamawianiem i oceng efektywnosci dostepnych
na rynku szkolen - scilicet: (Imig i nazwisko, adres do korespondencji e-mail, tel. i stanowisko sluzbowe
Urzednika)

Jesli taki Ursgdanik nie zostal wskazany wnosimy o podanie stosownych danych osoby, ktdéra - w empirii -
operacyjnie zajinuje si¢ tym ohszarem dziaiania Urzedu.

Preambula do pytania z §9 ponizej:

Whnioskodawca analizujac uzyskane na przestrzeni ostatnich lat - informacje publiczne z Gmin - dotyczace
wypelniania zadania wilasnego okreslonego w art. 7 ust. 1 pkt 18 Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0
samorzadzie gnunaym (. Dz. U. 2 2022 r. poz. 559, 583) - potwierdzil ze smutkiem ocene Najwyzszej
Izby Kontroli zawartej w protokole pokontroinym o sygnaturze: LKI1.430.003.2019 Nr ewid.
74/2019/P;/18;/072/LK1 (w calosci dostepny na stronach nik.gov.pl)

Dla przypommienia NIK konkluduje inter alia:

»(...) Promocja gmin odbywa sie bez jasnych strategii i planéw dziatan (...)

»(...) Finansowanie z budzetow promocyjnvch promocje celow, ktére nie mialy nic wspdlnego z promocja,
stwierdzono w polowie skontrolowanych jst. (...}

W zwiazku 7 tak razacym zlvm stanem faktycznym dotyczacych wydatkowania Srodkow Podatnikéw na
promocje gmin - w tvim przyciagnie uwagi potencjalnych inwestorow i turystow :

Whnioskodawca dokonai ad hoc analizv - trendow zwiaza nich z promocja Jednostek Samorzadu
Terylorialnego na ternic UE. Przewazaja nowoczesne formy zwiazane z uzyciem multimediow do
promocji jednastek skierowane do Turystéw : potencjainych inwestorow.

W Hiszpania Niemczech, Francji czy w Krajach Skandynawskich promocja gmin (lamtejszych
odpowiednikdw gmin) nie odbiega poziomem od promocji duzvch korporacji - podobny rozmach,
nowoczesne uirzedzig, diugofalowe plany dziatan i jasne strategie z ocena efektow kazdego
wydatkowanego euro.

Tymczasern w r.aszym kraju NIK jakby & contrario w wyzej wzmiankowanym protokole NIK konkluduje:
“(...) Dlatego 1zha skicrowala do kierownikéw skontrolowanych jst wnioski pokontrolne. Dotyczyty one



przede wszystikim:

- koniecznosci planowania zadan dotyczacych promocji gminy, na podstawie sporzadzanych analiz
potrzeb oraz okreslenia wskaznikow osiagania celow i zadan promocyjnych oraz monitorowania
i dokonywania analizy osiagnietych efektéw dzialan promocyjnych,

- finansowania ze $rodkow przeznaczonych na promocje tylko przedsigwziec stuzacych promocji gminy,
(...)

W ww. Krajach w UE renomowane agencje reklamowe prowadza kampanie wspolnot lokalnych w oparciu
o specyfike geograficzna i kulturalna z wykorzystaniem multimedialnych narzedzi w oparciu o analize
trendéw spolecznych i socjologicznych.

Ad exemplum - duza popularnoscia ciesza sie w ostatnim czasie m.in.

“inteligentne centra informacji i obstugi miejskiej/gminnej” o nowoczesnych multimedialnych
funkcjach:

Informacja turystyczna, Informacje dla potencjainych inwestorow, historia gminy, lokalny
przewodnik, Punkl alarmowy, etc

§9) W zwiazku 7 powyzsza analiza oraz druzgocaca opinig NIK o stanie faktycznym zwiazanym z
wydatkowaniem srodkow publicznych na realizacje rzeczonych zadan - na mocy art. 61 Konstytucji RP, w
trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lita (" Udostepnieniu podlega informacja (..) zamierzeniach dzialan wladzy
ustawodawcre) vraz wykonawczej”) Ustawy z dnia 6 wrzesnia o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz.
U. 22022 r. poz. 902)

- wnosimy o udzielnie informacji publicznej - czy wladze gminy zamierzaja w ciagu
najblizszych 3 lat rozpozna¢ mozliwosci nabycia nowoczesnych, multimedialnych -
inteligentnych centrow informacji o jakich mowa jest w powyzszym akapicie?

Whnioskodawey wydaje sie, ze Lakie dziatania pomoga wdrozy¢ procedurg sanacyjna w tym obszarze
wydatkowania srodkow publicznych powierzonych Urzednikom.

SZCZEGOILNA WAZKOSC z punktu widzenia uzasadnionego interesu spolecznego - pro publico
bono:

Zdaniem wnivskodawcy prawidlowo prowadzona dokumentacja w Urzedzie - dotyczaca wydatkowania
srodkéw publicznych na okreslone w ramach wniosku zagadnienia - pozwala odpowiedzie¢ ad hoc na
zadane pytan:a - bez koniecznosci nadmiernego przetwarzania danych bedacych w rejestrach urzedu.
Jednakze z ostroznosci i dbalosci o aspekt ex professo - Wnioskodawca cytujac tezy z ogolnodostepnych
protokolow Nik dot. nieprawidlowosci w omawianym obszarze - umotywowal fakultatywnie, jak
SZCZEGOLNIE ISTOTNE z punktu widzenia uzasadnionego interesu spotecznego - pro publico bono i
racjonalnego wydatkowania srodkow podatnikow - jest przygotowanie i udzielenie odpowiedzi.

Zdaniem Wnioskodawcy taki sposob motywacji poprzez zapoznanie sie wnioskodawcy z
ogolnodostepnvmi protokowani NIK - nawet zacytowanie niektdrych tez tam zawartych - zaspokajaja w
peini wymogi art. 3 ust. 1 pkt. 1 Ustawy o dostepie do intormacji publicznej ( t.j. Dz. U. 2022 poz. 902) -
przy prawidlowo prowadzonej dokumentacji dane te powinny by¢ ad hoc dostepne w Urzedzie - jak
wykazano w uvparciu powyzsza analize i stan faktyczny z niej wynikajacy.

II - Petycje Odiebna, o tresci jak ponizej

Petycja odrebia - dla ulatwienia i zmniejszenia biurokracji - zostala dolaczona do niniejszego wniosku -
vide - J. Borkowski (w:; B. Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania..., s. 668: por. takze art. 12 ust.
1 komentowane) ustawy - dostepne w sieci iniernet. - co jak wynika z cytowanego pismiennictwa nie jest
laczeniem trybiw.

W trybie Ustawy o pewycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018.05.10) - biorac pod uwage, wyzej
przytoczone tesy NIK - mozna upewnic sie ze poruszaha przez nas tematyka nalezy z pewnoscig do
wartosci wymagajacych szczegdlnej ochrony w imie dobra wspolnego, mieszczacych sie w zakresie zadan
i kompetencj adresata petvcji

- wnosimy o:

I1.1) Szczegotowe zapoznanie sie Decydentow 2 cytowanym protokolem NIK o sygnaturze:
LKI.430.003.2019 Nr ewid. 74/2019/P/19/072/L.KI (w calosci dostepny na stronach nik.gov.pl).
Dodatkowo waosimy o przeprowadzenie analizy tego obszaru pod katem tez stawianych w cytowanym
protokole N1k : zapobiegania bledom i deliktom - jakie NIK zasygnalizowal w kontrolowanych gminach.
Wnosimy rowniez o wykonanie rekonesansu w obszarze zwiazanym z ewentualna potrzeba zastosowania
do promocji ¢nuny - w ramach dlugofalowege pvianowania - dedykowanych, nowoczesnych form promocji
gminy o jaiach mowa jest w Kontencie naszego wniosku.



Biorac pod uwage powyzsze wnosimy o ewentualne zaplanowanie nabycia takich wzmiankowanych wyzej
- inteligeninveh centrow informacji multimedialnej - oczywiscie wszystko w ramach scislego stosowania
zasad uczciwei konkurencji i racjonalnego wydatkowania srodkéw publicznych powierzonych przez
podatnikow.

Whioskodawy wydaje sie, Ze korzystajac z nowoczesnych multimedialnych form promocji gminy - sugestie
zawarte w protokotach pokontrolnych NIK - dotyczace dlugofalowego planowania i analizy efektéw - by¢
moze tatwicj bedzie mozna wdrozyc w urzedzie.

Zdaniem wnioskodawcy - stosujac nowoczesne narzedzia sprawniej mozna zamierzy¢ ich efektywnosé, a
co za tym idzie wydatkowanie pieniedzy podatnikéw w tym obszarze w mniemaniu Wnioskodawcy -
bedzie efektywniejsze, lege artis, etc

Wszystko t¢ by moze pozwoli aby dzialania - byly wykonywane w wigkszym stopniu - zgodnie z
wytycznymi Najwyzszej 1zby Kontroli pod katem (...)"analizy potrzeb oraz okreslenia wskaznikow
osiggania cetow i zadan promocyjnych oraz monitorowania i dokonywania analizy osiagnigtych
efektow dzialan promocyjnych, (...)

W mniemaniu wnioskodawcy Sugestie NIK wydaja sie zasadne, a ich streszczenie Wnioskodawca
przywotal na wstepnie cytujac niektore tezy stawiane przez NIK,

Przypominamy, ze Wnioskodawca uzyskat dostep do rzeczonych protokolow - na stronach WWW -
nik.gov.pl. i sa Lo materialy latwo dostepne w sieci Internet .

Wydatkowanie pieniedzy podatnikow w tym obszarze powinno by¢ pod szczeqgdlna kontrola spoleczna
- gdyz efektem tych dzialan nie sa lepsze drogi, lepsze wodociagi lepszy poziom szkolnictwa (takie
dzialania latwie) ocenic¢ w ramach bezposrednich ogledzin popartych doswiadczeniem obserwatora) -
natomiast efekty wydaikow promocynych sa najczesciej widoczne posrednio - w ramach stopniowo
zwiekszajacven sie przvchodow gminy i pubiicity w skali makro.

Jesli stan (aiklyczny wyglada rzeczywiscie taki jak wynika to z wnioskéw NIK - wszyscy mamy
obowiazek dbac¢ o racjonalne wydatkowanie pieniedzy podatnikow w tym obszarze.

Mamy jedvnie nadzieje, ze wnioski podjete przez NIK sa przesadnie rygorystyczne, a nasza
petycja przycryni sie do naprawy tego stanu faktycznego.

Oczywiscie ABY NASZA PETYCJA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE LACZONA Z POZNIEjSZYM
ewentualnyn i rybem zamowienia nie musimy dodawac, ze jestesmy przekonani, 12 ewentualne
postepowanic. dot wylonienia Uslugodawcow hedacych heneficjentem - postepowar zwiazanych z
promocja gu v i podnoszenia kwalittkacji urzednikow - bedzie prowadzone z uwzglednieniem zasad
uczciwej konkurencji - i o wyborze oferenta beda decydowac jedynie ustalone przez decydentéw kryteria
zwiazane inier aiia 2z aktualnym stanem prawnym, oraz racjonalnym wydatkowaniem srodkow
publicznycy.

11.2) Aby zachowaé pelna jawnosc i transparentnosc dziatan - wnosimy o opublikowanie tresci
petycii na stronie internetowej podmiotu rozpatrujacego petycje lub urzedu go obshugujacego
(Adresata) - na podstawie art. 8 ust. 1 ww. Ustawy o petycjach - co jest jednoznaczne z
wyrazeniem sgody na publikacje wszystkich danych. Chcemy dziala¢ w pelni jawnie i
transparentuie.

§10) Wnosimm, o zwrotne potwierdzenie otrzymaria niniejszego wniosku w trybie §7 Rozporzadzenia
Prezesa Radv Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania s.
i wnioskow . (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r. Nt 5, poz. 46) - na adres podnoszenie-wiedzy@samorzad.pl
§10a) Wnosimy o to, aby odpowiedZ w przedmiocie powyzszych pytan i petycji ztozonych na mocy art. 63
Konstytucji ist' - w zwigzku z art. 241 KPA, zostala udzielona - zwrotnie na adres podnoszenie-
wiedzy@saniorzad.pl

Whniosek zosia! sygnowany kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do wytycznych Ustawy
z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o uslugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (Dz.1.2016.1579 dnia
2016.09.29)

Whioskoda vt a:

Osocba Prawna

Szulc-Euphenias.com p. Spotka Akeyjne
Prezes Zarzgcta - Adam Szulc

ul. Poligorowa 1



04-051 Warszawa
tel. 608-318-418
nr KRS: 0001 007 117

www.gminga. !

Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) Imieg i nazwisko
osoby reprezentujacej Podmiot wnoszacy petycje ujawnione jest powyzej

Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostala zlozona za pomocyg srodkéw
komunikacj: elektronicznej, sygnowana podpisem elektronicznym (ktory ujawnia dodatkowe dane), a
adres ujawniony expressis verbis w petycji jest wskazanym zwrotnym adresem e-mail.

Zwyczajowy sunentarz do Wniosku:

Adresat jest jednoznacznie identyfikowany - na podstawie - unikalnego adresu e-mail opublikowanego w
Biuletynie Iniormacji Publicznej Jednostki i przypisanego do odnosnego Organu.

Rzeczony adres e-mail - zgodnie z dyspozycja art. 1 i 8 ustawy o dostepie do informacji publicznej -
stanowiac in{crmacjg pewna i potwierdzong - jcdnoznaczaie oznacza adresata petycji/wniosku.
(Oznaczenie auresata petycji/wniosku)

Pomimo, iz v izeczonym wniosku powolujemy sig na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t,j. Dz. U. 2 2021 r. poz. 735, 2052) - w naszym mniemaniu - nie
oznacza to, ze Urzad powinien rozpatrywac niniejsze wnioski w trybie KPA - nalezy w tym przypadku
zawsze stosowacd art. 222 KPA.

W opinii Wrioskodawcy Urzad powinien w zaleznosci od dokonanej interpretacji tresci pisma -
procedowac nasze wnioski - ad exemplum w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia
2014.09.05; iub odpowiednio Ustawy o dostgpie do informacji publicznej (wynika to zazwyczaj z jego
tresci i powa.anych podstaw prawnych) - lub stosowac art. 222KPA

Zatem - wg. wnioskodawcy niniejszy wniosek moze by¢ jedynie fakultatywnie rozpatrywany - jako
optymalizacyiny w zwiazku z art. 241 KPA.

W naszych wiioskach/petycjach czesto powolujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA - scilicet:
“Przedmiotem wniosku moga byé w szczegolnosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia
praworzadiiosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wlasnosci, lepszego
zaspokajania potrzeb ludnosci.” - w sensie mozliwosci otwarcia procedury sanacyjne;.

Kazdy Podniot majacy stycznosé z Urzedem - ma prawo i obowigzek - usprawniac struktury administracji
samorzadowej : kazdy Podmiot bez wyjatku ma obowiazek walczy¢ o lepsza przyszlosc dla Polski.
Zatem pomirac formy zewnetrznej - Decydenci moga/powinni dokona¢ wiasnej interpretacji - zgodnie z
brzmieniem ari. 222 KPA.

Nazwa Wnioskodawca/Petycjodawca - jest dla uproszczenia stosowna jako synonim nazwy “Podmiot
Wnoszacy Pelveje” - w rozumieniu art. 4 ust. 4 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05)

Pozwalamy sobie rowniez przypomnied, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dostepie do informacji
publicznej * +...) Od osoby wykonujacej prawo do informacji publicznej nie wolno zada¢ wykazania
interesu prawnego lub faktycznego.

Whioskodaivi.a - pro forma podpisal - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym podpisem
elektronicznym (w zalaczeniu stosowne pliki) - cho¢ wedlug aktualnego orzecznictwa brak podpisu
elektroniczn<yo nie powoduje bezprzedmiotowosci wniosku, stosownie do orzeczenia: Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie I OSK 1277/08. Podkreslamy jednoczesnie, iz przedmiotowy wniosek
traktujemy jakc probe¢ usprawnienia organizacji dziatania Jednostek Administracji Publicznej - w celu
lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci. Do wiiosku dolaczono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanvin podpisem elektronicznym, zawiera on taka sama tres¢, jak ta ktéra znajduje sie w
ninigjszej wiadomosci e-mail. Weryfikacja podpisu i odezytanie pliku wymaga posiadama
oprogramowaila, ktore bez ponoszenia oplal, mozna uzyskac na stronach WWW podmiotow - zgodnie z
ustawa, swiacczacych uslugi certyfikacyjne.

Celem naszyci. wnioskow jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miare istniejacych mozliwosci -
funkcjonowar.a struklur Administracji Publicznej - glownie w Gminach/Miastach - ydzie jak wynika z
naszych wniuskéw - stan faktyczny wymaga wszczecia procedur sanacyjnych.

W Jednostkacn Centralnych - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwage, z& Ustawodawca do tego siopnia stara sig - poszerzyc spektrum mozliwosci
poréwnywan:a cen i wyboru réznych opei rynsowych oraz przeciwdziala¢ korupcji w Administracji



Publicznej - #c nakazal w §6 ust. 2 pkt. 2 zalacznika nr 1 do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z
dnia 18 styczma 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjnej, (...) (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 r.) -
archiwizowanie réwniez wszystkich niezamowionych ofert, a co dopiero petycji i wnioskow
optymalizacyinych. Cieszy nas ten fakt niemiernie, przyczyni sig z pewnoscia do wigkszej rozwagi w
wydatkowaniu srodkow publicznych.

Duza ilo$¢ powotywanych przepiséw prawa w przedmiotowym wniosku, wigze sie 2 tym, ze chcemy
uniknaé¢ wvjasniania intencji i podstaw prawnyvch w rozmowach telefonicznych - co rzadko, ale jednak,
ciagle ma mig;sce w przypadku nielicznych JST.

Jezeli JST nie: zgadza sie z powolanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowanc podstawy prawne
akceptowane przez JST.

Dobro Petenta i jawnog¢ Zycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy sig¢ rowniez
upowszechn;iad zapisy Ustawowe dotyczace Waioskowania. Kwestie te Ustawodawca podkreslit i
uregulowal w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo skladac petycje, wnioski i skargi w interesie
publicznym. .:asnym lub innej osoby za jej zgoda do organow wiadzy publicznej oraz do organizacji i
instytucji speiccznych w zwigzku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji
publicznej.” vraz w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia si¢ wolnos¢ wyrazania swoich
pogladdow cras pozyskiwania i rozpowszechniania informacji."

Pamiegtajmy réwniez o preepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moZe by¢ narazony
na jakikolwieh uszczerbek lub zarzut z powodu zloZenia skargi lub wniosku albo 2z pcwodu dostarczenia
materiatu do publikacji 0 znamionach skargi lub wniosku, jezeli dzialal w granicach prawem
dozwolonvch. § 2. Organy panstwowe, crgany jednostek samorzadu terytorialnego i inne organy
samorzadowe oraz organy organizacji spolecznych sa obowiazane przeciwdziala¢ hamowaniu krytyki i
innym dzialaniom ograniczajacym prawo do skiadania skarg i wnioskdw lub dostarczana informacji - do
publikacji - o znamionach skargi lub waioska.’

Jesli do przedmiotowego wniosku dotgczono petycje - nalezy uznad, ze Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1
Ustawy o peivcjach ( 4. Dz.U. 2018 poz. 870) - osoba reprezentujaca Podmiot wnoszacy petycje - jest
Prezes Zarzaau wskazany w stopce

*Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostala zlozona za pomoca srodkéw
komunikacji eiekironicznej - a wskazanym zwrotnym adresem poczty elektronicznej jest skrzynka poczty
elektroniczne; Adresata ujawniona w BiP i z BIP pozyskana przez wnioskodawce/petycjodawce, etc
Adresatem reiycii - jest Organ ujawniony w komparycji.

Kierownik Jednostki Samorzadu Tervtorialnego (dalej JST) - w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy o
samorzadzie gminnym

Eksperci NIk mi3za: "Niewielka liczba sktadanich wnioskow o udzielenie informacj: publicznej, liczba
skarg zloZzonvch do WSA, jak réwniez liczba pozwow ztozonych do sadéw rejonowych, swiadczy¢ moze o
braku zainte:esowania w egzekwowaniu powszechnego prawa do informacji publiczncj. Z drugiej strony,
realizagje tego prawa utrudniaja podmioty zobowigzane do pelnej przejrzystosci swojego dzialania,
poprzez nicudostepnianie wymaganej informacji publicznej” [Protokdét pokontrolny dostepny w sieci
Internet: LBY-4101-09/2010]). Mamy nadzieje, zmieni¢ powyzsza oceng, by¢ moze nasz wniosek choé w
niewielkim stopniu - przyczyni sie do zwiekszema tych wskaznikow.

Postulujemy, ABY NASZA PETYCJA NIE BYEA W ZADNYM RAZIE $ACZONA Z POZNIEJSZYM
jakimkolwick trybem zamowienia nie musimy dodawac, ze mamy nadzieje, iz wszelkie postgpowania
beda prowacdrzone z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji - i o wyborze oferenia beda decydowac
jedynie ustuioac przez decydentow Kryteria zwiazane inter alia z parametrami ofert oraz cenaq.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne postepowania - ogloszone przez Jednostke Administracji
Publicznej - bedace nastepstwem niniejszego wniosku - nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z
rygorystyczanymi zasadami wydatkowania srodkéw publicznych - z uwzglednieniem stosowania
zasad uczciwej konkurencji, przejrzystosci i transparentnosci - zatem w peini lege artis.
Ponownie sygunalizujemy, Zze do wniosku doigcrono plik podpisany profilem zaufanym lub
kwalifikowanyvim podpisem elektronicznym. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga posiadania
oprogramowania, ktore bez ponoszenia oplat, mozna uzyskac na stronach WWW podmiotéw - zgodnie z
ustawa, swradczgeych ustugi certyfikacyine.

Oprocz deku rentu sygnowanego podpisem elextronicznym w formacie pdf - dodatkowo - dia ulatwienia
dekretacji v Adresata - wnioskodawca mogi dodac™ - pro forma niesygnowany dokument w formacie docx.
Oba dokumenty sa zgodne z kontentem powviszej wiadomosci e-mail.

* - niepolt zeh e - pomingd



Zalaczniki:

» Inicjatywa - wszyscy patrzymy urzednikom na rece v2 - wadliwa promocja Gmin za nasze pienia
dzev2_pdf

 Inicjatywa - wszyscy patrzymy urzednikom na rece v2 - wadliwa promocja Gmin za nasze pienia
dzev2.docx



Kierownik Jednostki Samorzadu Terytorialnego (dalej JST) - w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy z dnia
8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 2 2022 r. poz. 1526.)

Dane Podmiotu wnoszacego pelycje znajdujg sie ponizej oraz w zalaczonym pliku sygnowanym
kwalifikowanym podpisem elekironicznym - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 5 wrze$nia 2016 r.
o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (1j. Dz, U. z 2019 r. poz. 162, 1590) oraz
przepisow art. 4 ust. 5 Ustawy o petycjach ( tj. Dz.U. 2018 poz. 870)

Data dostarczenia zgodna z dyspozycjg art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (t.j. Dz. U. z 2020 r.
poz. 1740)

Adresatem Whniosku/Petycji* - jest Organ uiawniony w komparycji - jednoznacznie identyfikowalny za
posrednictwvem adresu e-mail pod ktorym adebrano niniejszy wniosek/petycje. Rzeczony adres e-mail
uzyskano z Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu.

W razie watpliwosci co do trybu jaki nalezy zastosowaé do naszego pisma - wnosimy o bezwzgledne
zastoscwanie dyspozycji art. 222 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego ( 1.j. Dz. U. 2 2020 r. poz. 256, 695)

Preambuia Wniosku/Petycji*:

Whioskodawca przed zlozeniem niniejszego wniosku dokonat analizy odpowiedzi uzyskanych w
trybie ustawy o dostepie do informacji publicznej w przeciggu ostatnich 20 lat - w obszarze
zwigzanym z wydatkowaniem $rodkéw podatnikéw przez JST na cele dotyczgce szkolen i
podnoszenia kwalifikacji Urzednikow.

Punktem wyjécia analizy dokonanej przez wnioskodawce byt zapis art. 241 KPA: “Przedmiotem
wniosku moga bv¢ w szczegdinosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia praworzadnosci,
usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony wiasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb
ludnosc'.”

Oczywiscie wszystko w kontekscie art. 61 i 63 Konstytucji RP (...) "Kazdy ma prawo skiada¢ petycje,
wnioski i skargi w interesie publicznym, wlasnym, (...} etc”

Dodatkowo dokonujac analizy uzyskanych do tej pory odpowiedzi i widzac potrzehe zadania kolejnych
pytan zviazanych z wydatkowaniem przez Urzedy Srodkéw Podatnikéw - Wnioskodawca - opieral sie
w tym przypadku na nastepujgcych podstawach prawnych:

Art. 24 ust. 2 pkt. 7 i art. 29 Ustawy 0 z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach samorzadowych t.j.
(Dz. ). z 2022 r. poz. 530) "

- scilicet: art. 24 wzmiankowanej ustawy: .(...) Do obowigazkdw pracownika samorzadowego nalezy w
szczegdlnosci (...) stale podnoszenie umiejetnosci i kwalifikacji zawodowych (...)"

Art. 29 wvzej wzmiankowanej ustavy - scilicet: “(...) 1. Pracownicy samorzgadowi uczestnicza w
roznych formach podnoszenia wiedzy i kwalifikacji zawodowych.

2. W planach finansowych jednostek, o ktérych mowa w art. 2, przewiduje sie srodki finansowe na
podnoszenie wiedzy i kwalifikacji zawodowych. (...)"

Ponadto Wnioskodawca ponownie zapoznat sie z protokotami pokontrolnymi Najwyzszej izby
Kontroti opublikowanymi na stronach www.nik.gov.p! inter alia o sygnaturze LBY-4101-017-
00/2014 Nr ewid. 23/2015/P/14/037/LBY pod nazwa ,Organizacja i finasowanie szkolen dla
pracownikow administracji publicznej”

W konkiuziach ogélnych - rzeczonych protckotdéw NIK - znalazla sie m.in. nastepujaca sugestia:

J{...) Najarszsza Izba Kontroli, niezaleznie od wnioskow przekazanych w wystgpieniach pokontrolnych
kierownikom skontrolowanych jednostek uznaje za niezbedne podjecie nastepujgcych dzialan na
rzecz efektywnego wykorzystania Srockéw nrzeznaczonych na szkolenia pracownikéw:

- dokonywanie — w szczegélnosct w jednostkach samorzadu terytorialnego — rzetelnych analiz
rzeczywistych potrzeb szkoleniowych oraz sporzadzanie na ich podstawie okresowych planow
szkolen,

- okreglen's mechanizmow i procadur kontreinych zapewniajacych efektywne wykorzystanie srodkdéw
finanscowysh, w tym nrzeznaczonych na podnoszenie kwalifikacji zawodowych pracownikéw;

- wypracowanie instrumentéw ewaluacji szkolen i innych form podnoszenia kwalifikacji zawodowych
pracownikow, pozwalajacych na dokonanie oceny, czy przyniosly one zamierzone rezultaty. Zdaniem
NIK istnizie potrzeba oparcia ewaluacji szkclenrt na weryfikacji zdobytej wiedzy i umiejetnosci oraz ich



poswiadccania  stosownym  certyfikatem  zamiast  powszechnie  stosowanych certyfikatow
potwierdzajacych jedynie fakt uczestnictwa w szkoleniu

Ponadlo v tresci wziniankowanych protokotow NIK zarzuca JST, w poszczegolnych przypadkach:
"Kierowanie pracownikéw na szkolenia, ktérych tematyka nie odpowiadata ich zakresom
czynnosci i zadaniom realizowanym przez Urzad (...)" - sic!

Jak wynika z protokotéw - wg. NIK - Urzednicy “(...) nie sporzadzali plandw szkolenn oraz nie
prowadzili dokumentacji dotyczacej planowania i przebiegu szkolern na podstawie tzw.
~indywidualnych $ciezek rozwoju 2awodowego pracownikow”(...)"

Analizujiac uzyskane w ostatnich latach odpowiedzi Wnioskodawca utwierdzit sie w przekonaniu, ze
pomimo uplywu czasu sygnalizowane przez NIK mankamenty nie zostaly usunigte, a w pewnych
obsza'act wraz ze wzrostem hudZzetdvs na cele szkoleniowe - problematyka niewlasciwego
wydatkowznia $rodkow oodatnikows v tym ohszarze sie poglebia i wymaga ciaglej kontroli spoleczne; -
poprzez zviekszanie jawnosci i transparentrosci

Zatem kz2dy Podatnik - ma obowiazek i orawo zadawac pytanie czy - jesli prawdziwe sg powzigte
przez MK wnioski - mozna bytoby pieniadze podatnikéw wydatkowac efektywniej w tym obszarze?
Wszak w obecnej - szybko zmieniajacej sie¢ rzeczywistosci mozna uzyskiwac dostep do efektywnych
szkolen - w obszarach rzeczywiscie najbardziej palacych i zwigzanych z nowymi wyzwaniami jakie
stawia nformatyzacja. sztuczna inteligenciz. cyberbezpieczenstwo, etc

Resumisjnc - zdaniem wnioskodawcy - hicrac pod uwage, 2e wydatkowane sg na ten cel pienigdze
Podatnikow - w szczegbinym interesie puhlicznym pro publico bono jest poddanie tego obszaru
kontrali spotecznej, procedurom sanacyinym, czy to w trybie art. 241 KPA czy innych przepisow dot.
jawnosc! « transparentnosci, etc

W zaw!Aazku 2 powyzszym:

Osnowa Wniosku:

§1) Na rocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit ¢ Ustawy z dnia 6 wrzesnia o
dostepie do informacji publicznej (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - w dalszej czgsc rzeczona ustawa
moze wvstepowaé pod akronimem: uoddip) - wnosimy o udzielnie informacji publicznei - jakg kwote ze
srodkov: publicznych wydatkowala Gmina w 2023 r. w ramach zakupow szkolert zwigzanych 2z
tematyka sreroko pcjeteqo cyberbezpreczenstwa?

§1.1) W trybie wyzej wymienionych przepiséw - wnosimy o wymienienie co najmniej 5 tytutow i
odnos$nych zakresow tematycznych szkolest - w ramach ktérych - w 2023 r. wydatkowano w
Urzedzie najwyzsze kwoty ze Srodkow publicznych.

W tym przypadku Wnioskodawca pyta o rzeczone 5 tytuldw szkoleft wybranych z ogéinego
zakresu tematycznego odbytych szkolen w 2023 r.

Do kazdego z wyszczegolnionych wyzej wziniankowanych zakreséw tematycznych szkoler, o
ktére wninskodawca pyta zgodnie z §1.1. - wnosimy o przypisanie odnosnej kwantyfikaciji
poniesionych kosztéw.

§2) W irvhie wyzei wzmiankowanych przepisow - wnosimy o udzielenie informacji publicznej -
czy w ciacu ostatnich 4 lat Gmina korzystata ze szkolen finansowanych z Krajowego Funduszu
Szkolenicwego?

§3) Korecnondujac 7 informacjami uzyskany™mi z viyzej cytowanych protokoléw pokontrolnych NIK - na
mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit ¢ Ustawy z dnia 6 wrzesnia o dostepie do
informanyi puplicznej (t Dz, U. z 2C22 1. poz. 902) - czy:

1. W Urzedzie okreslono mechanizmy i procedury kontrolne zapewniajacych efektywne
wykorzvsianie Srodkow finansowych. w tym przeznaczonych na podnoszenie kwalifikacji
zawodowych pracownikow?

2. W Urzedzie - sporzadzonc plany srkolen i prowadzona jest dokumentacja dotyczgca
planowama i przebiegu szkoled na podstawie taw. indywidualnych Sciezek rozwoju
zawodoweqo pracownikéw” ? - niniejsze pytanie dotyczy oczywiscie stanu faktycznego
zwigzanego 2 okresem 2024 r.



3. Jesli odpowiedZ na pytanie z §2 pkt. 1 jest twierdzaca - Wnioskodawca wnosi o udzielnie
informacii publicznej czy Urzad opublikowat jakakolwiek dokumentacje dotyczaca
planowanych szkoleri oraz mechanizméw i procedur kontrolnych zapewniajacych efektywne
wykorzystanie $rodkéw publicznych w tym obszarze - w Biuletynie Informacji Publicznej i
ewentuainie pod jakim adresem URL?

§3a) W trybie wyzej powotanych przepiséw wnosimy o udzielenie informacji publicznej w
przedmiocie - czy Urzad brat udziat w programie ,Cyberbezpieczny Samorzad” i jaka kwote
pozyskat - lub ma szanse¢ pozyskac w ramach rzecznego grantu?

§5) Ne mecy art. 61 Konstytucji RP, w tnybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit a (" Udostepnieniu podlega
informaniz () zamierzeniach dziatan wladey ustawodawcezej craz wykonawczej”) Ustawy z dnia 6
wrzesriz o dostepie do informacji publiczne! (t.j. Dz. U. z 2022 1. poz. 902) - Jaka kwote - en bloc -
zamierzz przeznaczvé urzad do korica 2024 r. na szkolenia zwigzane z potrzeba stopniowego
przygotswywania sie do wdrozenia w JST przepisow Dyrektywy 2022/2555 w sprawie $rodkow
na rzecz wysokiego wspdinego poziomu cyberbezpieczetistwa na terytorium Unii - (NIS2)?

§6) N2 mocy art 61 Konstytucji RP w trvhie art 6 ust. 1 pkt. 1 lit a (* Udostgpnieniu podlega
informacjz * ) zamierzeniach dziatan wiadzy ustawodawczej oraz wykonawczej”) Ustawy z dnia 6
wrzesnia o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - wnosimy o udzielenie
informaciji publicznej o 5 gléwnvch ohszarach szkolen jakie w 2024 r. - wydaja si¢ Gminie
najbardzie) istotne z punktu wypeiniania zadan publicznych i racjonalnego wydatkowania
$rodkow podatnikow.

§7) Na mocy art. 61 Konstytucji RP w trybie art. 6 ust. 1 okt. 1 lit ¢ Ustawy z dnia 6 wrzesnia o
dostepie o informacy publicznej (1.j. Dz U. z 2022 r. poz. 902) - wnosimy o udzielenie informacii
publicznej w przedmiocie - nazwy firm szkoleniowych, ktére realizowaly 5 najwigkszych zaméwieri
zwigzanveh z podnoszeniem kwalifikacji Uizednikéw w 2023 1.

Wnosimy jadnoczeénie aby kazdemu dostawcy przyporzadkowana byla stosowana kwota -
wydatkcwana przez Gming w 2023 1. na ushigi tego typu

§8) Wraosiny 0 podante danych kentakiowyh Urzednika. ktory w zakresie powierzonych mu zadan i
wykonvenych kompetencji nadzoruje sprawy zwigzane z zadaniami dotyczacymi tego obszaru
wypetnian:ia zadan publicznych w zwiazku z ewentualnym zamawianiem i oceng efektywnosci
dosteonycn na rynku szkolenn - sailicet: /imie i nazwisko, adres do korespondencii e-mail, tel. i
stanowisko siuzhowe Urzednika)

Jedli tak! Urzednik nie zostat wskazany wnosimy ¢ podanie stosownych danych osoby, ktéra - w
empirii - coeracyjnie zajmuje sie tym ohszarem dzialania Urzedu.

Preambula do pytania z §9 ponizej:

Whioskordawea analizujac uzyskane na prrestrzeni ostatnich lat - informacje publiczne z Gmin -
dotyczecs wypelniania zadania atasnege cireslonego w ant. 7 ust. 1 pkt 18  Ustawy z dnia 8
marcz 1990 r. ¢ samorzadzie gminnyrn (4. Dz, U. z 2022 r. poz. 559 . 583) - potwierdzit
ze smui<iem ocere Najwyzszei Izby Kontroli zawartej w protokole pokontrolnym o
sygnatii-ze: LK1L430.003.2019 Nr ewid. 74/2019/P/19/072/LKI (w catosci dostepny
na strorach nik.goy.p!)

Dla przypemnienia NIK konklu:duje inte- alia:

»(...) Pramocja gmin odbywa sie hzz jasnych strategii i plandw dziatan (...)

»{...) FiINansowanie z budzetéw promocyjnych promocje celdow, ktére nie miaty nic
wspGinenn 7 promaecja. stwierdzono w potowie skontrolowanych jst. (...)

W zwiazxu z tak -azacym ztym starem faktycznym dotyczacych wydatkowania Srodkéw
Podatni<w na promocje gmin - w tym przyciggnie uwagi potencjalrych inwestoréw i
turystow

Whigst o~ awee dokenat ad hos arsliay - trenddwa zwiaza nich z promvccja Jednostek
Samorracu Terytorialnego na ternie UE. Przewazajg nowoczesne formy zwigzane z
uzyciam multimadidw do prormocji lednostek skierowane do Turystow i potencjalnych
inwestordv.

W Hiszpania, Niemczech, Francii czy w Krajach Skandynawskich promocja gmin
(tamteisrwch odpowiednikéw aimin) rie odbiega ceziomem od promocji duzych korporacji



- podobny rozmach, nowoczesne narzedzia, dtugofalowe plany dziatan i jasne strategie z
oceng eiextdw kazdego wydatkowaneqgo euro.

Tymczasem w naszym kraju NIK jakby a contrario w wyzej wzmiankowanym protokole NIK
konkluduje:

“(...) Dlatego lzba skierowata do kierownikéw skontrolowanych jst wnioski pokontrolne.
Dotyczyiy one przede wszystkim.

- koniecznodci planowania zadan dotyczacych promocji gminy, na podstawie
sporzadzanych analiz potrzeb oraz okreslenia wskaznikow osiagania celdw i
zadan promocyjnych oraz monitorowania i dokonywania analizy osiagnietych
efektow dziatan promocyjnych,

- finansowania ze $rodkéw przeznazzonych na promocje tylko przedsiewzie¢ stuzacych
promocj: grainy, (...}

W ww. Xrgjach w UE renomowane agencje reklamowe prowadza kampanie wspoéinot
lokalryct  w  oparciu o specyfike ogeograficzng i kulturalng z wykorzystaniem
multini=dialnych narzedzi w oparciu o analize trendow spotecznych i sociologicznych.

Ad exempium - duza popularnoscia ciesza sie w ostatnim czasie m.in.

“intetigentne centra informacii | obstugi miejskiej/gminnej" o howoczesnych
multimedialnych funkcjach:

Inforranciz turystyczna, !nformacje dla potencjalnych inwestorow, historia
gminy, 'okalny przewodnik, Punkt alarmowy, atc

§9) W rwiazku z powy2sza analiza oraz druzgocacg opinig NIK o stanie faktycznym
zwiazam z wydatkowaniem srodkow publicznych na realizacje rzeczonych zadan - na
61 Konstytucji RP, w trybie art. € ust. 1 pkt. 1 lit a (" Udostepnieniu podiega
informacia (L) zamierzeniach dziatar wiadzy ustawodawczej oraz wykonawczej”) Ustawy
z dnia £ w-zasnia o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. 2 2022 r. poz. 902)

- wnosimy o vdzielnie informacji nublicznej - czy wladze gminy ramierzaja w
ciagu n~aiblizsrych 3 1at rozpoznaé mozliwosci nabycia nowoczesnych,
multim~2dialnych - inteligentnych zentréow informacji o jakich mowa jest w
powviszym akapicia?

Whnioskedawey wydaie sie, ze takie cdriatania pomoga wdrozy¢ procedure sanacyjng w
tym cbsrarze wydatkowania srodkow nublicznveb powierzonych Urzednikom.

SZCZEGOLNA WAZKOSC =z punktu widzenia uzasadnionego interesu
spotecznego - pro publico hone:

Zdanien mmioskadawey prawidbhwo  nrovisdzona dokuementacja w Urzedzie - dotyczgca
wydatiowariz  drockéw publiczmrch e okizdlone w ramath wniosku zagaciieria - pozwala
odnosics=izd ad hoe ne zadare p/iznic - ber konizcnodei nadmiernego przetyarrania danych
tedacah v vejestrach urzedu.

Jednakze z ostroznosci i dbatosci o aspekt ex professo - Wnioskodawca cytujac tezy 2
ogélnodnstepnych orotokotéyr NIK cot. nieprawidtowosci w omawianym obszarze -
amotyeyat fakultatywnie., 2k SZCZEGOLNIE ISTOTNE z ourktu widzenia
uzasadnionego interesu spotecznego - pro publico bono i racjonainego wydatkowania
sroakdve Lodatnikows - jest przygetowo'e i udzielenie odpowiedzi.

Zdanier Wnioskndaweoy taki sonsdb motywacji poprzez zapoznanie sie wnioskodawcy z
ogdlnadostapnymi protokowani NIK - nawet zacytowanie niektérych tez tam zawartych -
zaspokainia w netni wymogi art. 3 ust 7 pk* 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej
(tj D~ 1 2022 poz. 902).

Przy trawidtowo rrowadzonej dokumentacji dane te powinny by¢ ad hoc dostepne w
Urzedzie - jak wykazano w oparciu powyzsza analize i stan faktycznv z niej wynikajacy.

Il - Petycia Odrebna, o tresci jak ponizey
Petyciz rdichna - dia ulatwienia i zmniejszeniz biurckracii - zostala dolgczona do niniejszego wniosku
- vide - ! Rorkowski (w:) B. Adamiak. ). Borkowski, Kodeks postepowania..., 5. 668; por. takze art.
12 ust * komentowanej ustawy - dostenre w sieci Internet. - co jak wynika z cytowanego
piSmiennirtwva nie jest faczeniem trybcw



W trybie Ustawy 0 petycjach (Dz U 2018 370 1. z dnia 2018.05.10) - biorgc pod uwage, wyzej
przytoczone tezy NIK - mozna upewni sig fe poruszana przez nas tematyka nalezy z pewnoscia do
wartoéci wymagajacych szczegolnej ochrony w imie dobra wspdinego, mieszczacych sie w zakresie
zadan 1 komnetencji adresata petycii,

Wnosimy o:

11.1) Szczegolowe zapoznanie sie Decydentdw z cytowanym protokolem NIK o sygnaturze:
LKI.430.003.2019 Nr ewid. 74/2019/P/19/072/LKI (w catosci dostepny na
stronach nik.gov.pl).

Dodatkowo wnosimy o przeprowadzenie analizy tego obszaru pod katem tez stawianych

w cytowanym protokole NIK.
Wnoswry rdwniez o wykonanie rekonseansu w ohszarze zwigzanym z ewenutalng potrzebg
zastosowania do promocji gminy - w ramach dlugofalowego planowania - dedykowanych,

nowoczesnych form promocji gminy o jakich mowa jest w kantencie naszego wniosku.

Wnosimy ¢ ewentualne zaplanowanie nabycia takich wzmiankowanych wyzej - inteligentnych centrow
informacji multimedialnej - oczywiscie wszystko w ramach $cislego stosowania zasad uczciwej
konkurencii i racionalnego wydatkowania $rodkow publicznych powierzonych przez nodatnikow.

Whnioskodawy wvdaje sie, ze korzystajgc z nowoczesnych multimedialnych form promocji gminy -
sugesie rawarte w protokolach pokentreinych NIK - dotyczace diugofalowego planowania i analizy
efektaw - byé moze lataiej bedzie mozna wdrozyé w rrzedzie.

Zdaniem wnioskodawcy - stosuiac nowoczesne narzedzia sprawniej mozna  zmierzy¢ ich
efektywros?. a co za tym idzie wydatkowanie pieniedzy podatnikéw w tym obszarze w mniemaniu
whnioskodawcy - bedzie efektywniejsze, lege artis, etc

Wszvstkc 10 by€ moze pozwoli aby dzialania - byly wykonywane w wigkszym stopniu - zgodnie z
wytyczrymt  Najwyzszej lzby Kontroli pod katem (..)'analizy potrzeb oraz okreslenia
wskaznilkow osiagania celéw | zadan promocyjnych oraz monitorowania i
dokonvywania analizy osiagnietych efektow dziatan promocyjnych, (...)

W mnier-aniu wnioskodawcy Sugestiz NIK wydaja sie zasadne, a ich streszczenic Wnioskodawca
przywciat na wstepnie cytujgc niekidre tezy stawiane przez NIK,

Przypeminamy, ze Wnioskodawca uzyskal destep do rzeczonych protokoléw - na stronach WWW -
nik.gov.pl. | sa to materialy latwo dcsiepne v sieci Internet .

Wydatkewanie pieniedzy podatnikow vi tym obszarze powinno by¢ pod szczegdlng kontrolg
spolecrna - gdy? efektem tych dziatan nie sa lepsze drogi, lepsze wodociagi lepszy poziom
szkolnicnva {takic dzialania {awviej ccenié w ramach bezposrednich ocledzin popartych
doswiadczeniem ohserwatora) - natomiast ofekty wydatkdw promocyjnych sa naiczosciej widoczne
posrerdnic - ramach stopniowo zwiekszajaeveh sig przychoddw gminy i publicity w skali makro.

Jesli stan faktyczny wyglada rzeczvwiscie taki jak wynika to z wnioskéw NIK - wszyscy mamy
obowizzek dbaé o racjonaine wydatkowanie pieniedzy podatnikéw w tym obszarze.

Mamy jedvnie nadzieje, Ze wnioski podiete przez NIK sj przesadnie rygorystyczne, a nasza
petycia n zytzyni sie do naprawy fega stant: faktycznego

Oczyw's e ABY NASZA PETYCJIA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE tACZONA 7 POZNIEJISZYM
ewentizainym trybem zaméwienia nie musimy dodawaé, ze jestesmy przekorzni iZ ewentualne
postepowanie dot wylonienia Uslugodawcedrs hedacych beneficientem - postepowan zwigzanych z
promosis gminy i podnoszenia kwalifilacji urzednikow - bedzie prowadzone z uwzglednieniem zasad
uczciwei konkurencji - | 0 wyborze oferent2 beda decydowac jedynie ustalone przez decydentow
kryteria ~izzane inter 2lia z akwalaym stanem prawnynr, oraz racjonalinym wydzikowaniem Srodkow
public. 20y,

1.2) Aby zachowad petng jawnesé i transparentnosc dziatan - wnosimy o opublikowanie tresci
petycji na stronie internetowej nodmiotu rozpatrujacego petycje lub urzedu go obstugujacego
(Adresata} - na podstawie art. € ust 1 aww. Ustawy ¢ petycjach - co jest jednoznaczne z
wyrazeniem zgody na publikacje wszystkich danvch. Chcemy dziata¢ w peini jawnie i
transparentnie.



§10) Wnaosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie §7 Rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 8 stycaznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania
s. i woskow., (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r. Nr 5, poz. 46) - na adres podnoszenie-
wiedzy@samorzad.pl

§10a) Wnasimy o to, aby odpowiedz w przedmiocie powyzszych pytan i petycjp ziozonych na mocy
art. 63 Konstytucji RP - w zwigzku z art 241 KPA, zostala udzielona - zwrotnie na adres
podnoszeni2-wiedzy@samorzad.pl

Whiosex zostal sygnowany profilem zaufanym lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym -
stosownic do wytycznych Ustawy z dnia 5 wrzednia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikaciji
elektroricrrej (Dz.U) 2015.1579 dnia 2016 .09.29)

Whioskadawea:

Osoba Prawna

Szulc-Euphenics.com p. Spétka Akeyjna
Prezes Zarradu - Adam Szulc

ul. Policonowa 1

04-051 Warszawa

tel. 608-31%-418

nr KRS (0001 007 117

www.amina.pl

Stosow e do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) Imie i
nazwisk o nsnby reprezentujgcej Podmiot wnoszacy petycje ujawnione jest powyzej

Stosownie dn art 4 ust. 2 pkt. S ww. Ustawy - petycja niniejsza zostala zlozona za pomoca $rodkow
komunikacji elektroricznej, sygnowana podpisem elektronicznym (ktéry ujawnia dodatkowe dane), a
adres wiawniony expressis verbis w petyc)i jest wskazanym zwrothym adresem e-mail.

Zwyczajowy komentarz do Wniosku:

Adresat iest jednoznacznie identyfikowany - na podstawie - unikalnego adresu e-mail
opublikowanego w Biuletynie Informacii Publicznej Jednostki i przypisanego do odnosnego
Organu.
Rzeczery adres e-mail - zgodnia z dyspozycjg art. 1 i 8 ustawy o dostepie do informagiji
ublic nej - stanowiac informacie cewna i potwierdzona - jednoznacznie oznacza adresata
petyziiiuniosku. {Oznaczenie adresata petycji/wniosiku)
Pomimeo 7 w rzeczonym wniosku pewstujemy sie na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735, 2052) -
W ngszym mpientaniu - nie oznzcza to, ze Urzad powinien rozpatrywad niniejsze wnioski w
trybie KPA - nalezy w tym przypadku zawsze stosowac art. 222 KPA.
W opirit Wnioskodawcy Urzad powinien w zalezriosci od dokonanej interpretacji tresci
pisma - procadowal nasze wnioski - ad exernplum w trybie Ustawy o petycjach
(Dz.U!.2014 1195 z dnia 2014.09.05) lub odpowiednio Ustawy o dostepie do informacji
publicz~&l (wynika tc zazwyczai z jeco tresci i powotanych podstaw prawnych) - lub
stosowar art, 222KPA
Zateir wg. Winioskodawcy nini2jszy  wniosek moze by¢ jedynie fakultatywnie
rozpatrvwany - jako optymalizacyiny w zwiazku z art. 241 KPA,
W nzszych wnioskach/petycjach czeshc powetujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA -
scilicet- "Przedmiotem wniosku moga byé w szczegdlnosci sprawy ulepszenia organizacji,
wzmocnienia praworzadnosci, usorawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony
wiasnoizi lepszego zaspokajania petrzeb ludposci.” - w sensie mozliwosci otwarcia
praocedury sanacyine;.
Kazdy Pocmiot majacy stycznosd z Urzedem - ma prawo i obowiazek - usprawniaé
strukit -y administracji samorzadowei | “azdy Podmiot bez wyjatku ma obowiazek walczyé
o lepsz> przysztosd dla Polski.
Zate~ pomimo farmy zewngtionc) - Decvdenci moga/powinni  dokonad wilasnej
interpretzcji - zgodrie z brzmieniem art. 222 KPA.



Nazwa wwinioskodawca/Petycjodawca - jest dla uproszczenia stosowna jako synonim nazwy
“Podmict Wnoszgcy Petycje” - w rozumieniu art. 4 ust. 4 Ustawy o petycjach
(Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05)

Pozwalamy sobie réwniez przypomnicc, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dostepie do
informaci: publicznej “ (...) Od osoby wykonujacej prawo do informacji publicznej nie
wolno zadad wykazania interesu prawnego lub faktycznego.

Whnioskodawca - pro forma podpisat - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym
podpisem elektronicznym (w zataczeniu stosowne pliki) - chol wediug aktualnego
orzeczr ~nwva brak podpisu elektronicrnegso nie powoduje bezprzedmiotowosci wniosku,
stosownie do orzeczenia: Naczeinege Sadu Administracyjnego w Warszawie | OSK
1277/08. Podkreslamy jedrcczesnie, i2 przedmiotowy wniosek traktujemy jako prébe
usprawnienia organizacji dziatania Jednostek Administracji Publicznej - w celu lepszego
zaspolaanria potrzab ludnosci. Do wniosku dotaczono plik podpisany bezpiecznym
kvialifikoweryns podpisem eiektronicznym, zawiera on taka sama tresc, jak ta ktéra
znajduie sie w niniejszej wiadomosc’ a-mail. V/eryfikacja podpisu i odczytanie pliku
wymaga posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyska¢ na
stronach WWW podmiotéw - zgodnie z ustawa, swiadczacych ustugi certyfikacyjne.

Celer r3szych wnioskéw jest - szosu largo - usprawnienie, naprawa - na miarg
istniaizcych mozliwodct - furkcionowenia struktur Administracji Publicznej - gtownie w
Gmina:a/Miastach - gdzie jak wynika z naszych wnioskéw - stan faktyczny wymaga

wszczecia procedur sanacyjnych.
W ject o3 kazh Centralnych - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwage, ze Ustawcdawca do tego stopnia stara sie - poszerzy¢ spektrum
mozliv ¢ict pordwnywania cen i wyboru réznych opcji rynkowych oraz przeciwdziatac
korupcji w Administracji Publicznej - 7e nakazat w §6 ust. 2 pkt. 2 zatacznika nr 1 do
Rezporzzdzenia Prezesa Rady Minist-sy z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji
kancel=-vjnej, { ) (Dz. U. = dniz 27 stycznia 2011 r) - archiwizowanie, réwniez
wszystkich niezamdwionych nfert, a <o dopierc petvcji i wnioskdw optymalizacyjnych.
Cieszy n3s ten fakt niemierrie przyczyni sie z pewnoscia do wigkszej rozwagi w
wydatkowaniu Srodkow publicznych.

Duzz 2¢% nowabtswanych przeriséw prawa w przedmictowym wniosku, wigze sie z tym,
ze chcemy uniknad wyjasniania intencii i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych
- co rzodko, ale jednak, cigale ma mieisce w przypadku nielicznych JST.

lezeli 7 nie zgadza sie z powotanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano
podstawy prawne akceptowane przez |=T.

Dobre Pstenta i jawnodé zycia publ-rnego iest naszym nadrzednym <elem, dlatego
staran~, sie réviniez spowszechnial zanisy Ustawowe dotyczace Wnicskewanria. Kwestie
te Ustswmodawca podkreslit i crequlowal v art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo
sklacaé etycie, wnioski | skargi w interesie publiczrym, wlasnym lub innej osoby za jej
zgodz do organéw wiadzy publicznei oraz do organizacji i instytucji spolecznych w
zwiazbt 2 wykeriwanymi preez nic zadaniami zleconymi 2z zakresu administracji
publicz~=;" oraz w art. 54 ust. 1 Konstytucii RP "Kazdemu zapewnie si¢ wolnosc
wyrasaria swoich pogladow oraz pozyeliwania i rozoowszechniania informacii.”

Pamie-2jmy réwnie? o przepisach zzwarrtych inter alia: w art. 225 KPA: “§ 1. Nikt nie moze
byé narazory na jakikolwiek uszcrert -V lub zarzit z sowodu zlozenia skargi lub wniosku
albo 7 rowodu deostarczenia material do publikacii 0 znamionach skargi 'ub wniosku,
iezeli d-ialab w granicach orzwem dezwolonvch. § 2. Organy panstwowe, organy
jednoste samorzadu teryteria'nege | 'nne organy szmorzadowe oraz o gany organizacji
sootezzrvch sa obowigzane przzciwdzialad hamowaniu krytyki i innym dziataniom
ograni~aigcym praweo do skizdania clarc i wrioskéw lub dostarczania informacji - do
publikaci - 0 znamionach skargt tab wniosku.”

Jedli e ~rzedmiotowsgo wricsku dotrczeno oetycie - nalezy uznadé, ze Stosownie do art. 4
ust. 2 okt. 1 Ustawy o petycjach ( ti. Dz.U. 2018 poz. 870} - osoba reprezentujgca
Podmist wnoszacy netycje - jest Prezes Zarzadu wskazany w stopce



xStosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata zlozona za
pomoca sredkow komunikacji eleki-on‘cznej - a wskazanym zwrotnym adresem poczty
elektroniczne] jest skrzynka poczty =lektroniczne; Adresata ujawniona w BIP i z BIP
pozyskzna przez wnioskodawce/petycindawce, etc

Adresatem Petycji - jest Organ ujawniony w komparycii.

Kierownik lednostki Samorzadu Terytorialnego (dalej JST) - w rozumieniu art. 33 ust. 3
Ustawy o samorzadzie gminnym

Eksperci NIK pisza: "Niewietka licze2 sktadanych wnioskédw o udzielenie informacji
publiczne;. liczba skarg zlozonych do WSA, jak rowniez liczba pozwéw ztozonych do sadéw
rejonowych, $wiadczy¢ moze ¢ hraku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego
prawn 0 informaci publicznzi. Z drugiej strony, realizacje tego orawa utrudniaja
podmicty  zobowiazane do oeinal  przejrzystosci  swojego  dzialania, poprzez
nieudostznnianie wymaganej nformacii publicznej” [Protokét pokontrelny dostepny w
sieci In"27nat; LBY-4101-09/2010). Mamy nadzieje, zmieni¢ powy2sza ocene, byé moze
nasz wosek chedé w niewielkim stopniu - przyczyni sie do zwiekszenia tych wskaznikow.

Postuli:jemy, ABY NASZA PETYCJA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE LACZONA Z POZNIE|SZYM
jakimintw'ek trybem zaméwienia nie musimy dodawad, ze mamy nadzieje, iz wszelkie
pesterowania badg prowadzere z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji - i 0
wyborze oferente beda decydowsd jedynie ustalone przez decydentédw kryteria zwigzane
inter Yz 7 paramatrami ofert craz ceni.

Oczyuiicie - wszelkie ewentualne postepowania - ogloszone przez Jednostke
Administracji Publicznej - bedace nastgpstwem niniejszego wrniosku - nalezy
przeprowadzié¢ zgodnie z rygorystycznymi zasadami wydatkowania sSrodkéw
publicznych - z uwzglednieniem stosowania zasad uczciwej konkurencji,
przeirzvstodci i transparentnosci - zatem w peini lege artis.

Ponown = zygnalizujemy, ze dc wnicsku dotaczono plik podpisany profilem zaufanym lub
kwalifitowanym podpisem elektronicanym.  Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku
wymaas cosiacania opregramowania. ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyskaé na
stronack WWW padiotéw - zgodnie 7 1stawg, Swiadczacych ustugi certyfikacyjne.
Oproécr dokumentu sygnowanego podoisem elektronicznym w formacie pdf - dodatkowo -
A4la ozfvsenia deloretagi v fCtr3sste - wininskadawca moégt dodacr - oro forma
riesvi-covany cokoent w fooracis dace Cha dolumenty s zgosne 7 kontentem
rowyriwoi wiadomrodei e-mail.

* L picpatrozbne - pomingé



